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Wirtschaftswende - Wohin steuern die
Parteien?

Bewertung der wirtschaftspolitischen Positionen der Parteien zur
Bundestagswahl 2025

Economists for Future e.V.

In Deutschland ist der Wahlkampf fur die Bundestagswahl 2025 in vollem Gange.
Doch wie genau sehen die wirtschaftspolitischen Vorstellungen der zur Wahl
stehenden Parteien aus? Welche Vorhaben aus den Wahlprogrammen bergen das
Risiko, die wirtschaftliche Stabilitat zu gefahrden und die Klimakrise weiter zu
verscharfen? Wer blockiert die notwendige Transformation und Innovation? Wo
finden sich Ansatze, die Voraussetzungen fur eine sozial gerechte und 6kologisch
nachhaltige Wirtschaft schaffen kdbnnen - eine, die Wohlstand fur alle sichert, auch
fur nachfolgende Generationen?

Diese Fragen beleuchten wir anhand einer Analyse der Wahlprogramme von
ausgewahlten Parteien zur Bundestagswahl 2025. Unsere Auswertung zeigt, dass
zwischen den wirtschaftspolitischen Konzepten der Parteien Welten liegen — und
damit auch komplett unterschiedliche Richtungsentscheidungen verbunden sind.
Uberraschend mag vor allem das Ergebnis sein, dass gerade die Parteien stark
enttauschen, die gemeinhin als besonders wirtschaftskompetent gelten. lhre
Vorschlage  fuhren nicht zu einer  zukunftsfahigen  Wirtschaft, die
wohlstandssichernd ist und soziale sowie Okologische Erfordernisse als zentral
anerkennt. Gleichzeitig offenbaren stark marktwirtschaftlich orientierte Ansatze
gravierende Leerstellen, wenn es darum geht, systematische und konsistente
Antworten auf die Klimakrise und soziale Ungleichheit zu entwickeln. Die Analyse
macht jedoch auch eines deutlich: Kein Wahlprogramm (berzeugt vollstiandig,
sodass weiterhin mehr Ideen und Mut gefragt sind, um angemessene Politiken fur
dauerhaften Wohlstand und eine okologisch nachhaltige sowie friedliche Welt
umzusetzen und die Wirtschaft fit fur die Herausforderungen unserer Zeit zu
machen.
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0. Methodik

Als Economists for Future kdnnen wir auf ein breites Netzwerk an Forscheriinnen
und Praktiker:innen zuruckgreifen, die sich aus unterschiedlichen Perspektiven mit
okonomischen Themen befassen. In unserer jahrlichen econ4future-Debattenreihe
(in Kooperation mit dem Wirtschaftsmagazin Makronom und Exploring Economics)
finden sich mittlerweile schon Beitrage in sechster Ausgabe versammelt. Aus diesen
Uber 80 Beitragen haben wir systematisch zentrale wirtschaftspolitische Themen
identifiziert. Der Rahmen dieser Auswertung fu3t somit auf einem breiten Spektrum
an wissenschaftlich basierten Einschatzungen aus unserer Community.

Insgesamt haben wir 93 relevante Themen identifiziert und in funf Kategorien
zusammengefasst, die aus unserer Sicht entscheidend fur eine zukunftsfahige
Wirtschaft sind:

e Staatliche Finanzen: Vermodgens- und Steuerpolitik, kreditfinanzierte
Staatsausgaben  (“Schulden”), offentliche Investitionen und Abbau
umweltschadlicher Subventionen

e Markt- und Industriepolitik: Wettbewerbspolitik, Kreislaufwirtschaft und
Nachhaltigkeitsorientierung

e Versorgungsokonomie und soziale Grundlagen: Unbezahlte Arbeit und
Care-Arbeit, Grundversorgung und soziale Sicherheit

e Non-Profit-Okonomie und Zivilgesellschaft: Demokratisierung von
Wirtschaft, Soziale Innovationen und Gemeinwohlorientierung, Bildungs- und
Forschungspolitik fur Nachhaltigkeit

e Okologische Grundlagen: Klimaschutz und Schutz naturlicher Gemeinguter,
Mensch-Natur-Verhaltnis

Die funf Kategorien wurden mittels einer qualitativen Analyse ausgewertet und jede
Partei in jeder Kategorie separat bewertet. Auch innerhalb jeder Kategorie werden
diverse Aspekte bewertet; entsprechend kdnnen sehr unterschiedliche Ansatze und
Programme am Ende zu gleichen Bewertung fuhren. Die Bewertung erfolgt in
folgenden Stufen:

e Ambitioniert: Das Parteiprogramm enthalt wissenschaftlich fundierte
Forderungen und verbindet diese mit einem klaren Bekenntnis / Versprechen
zu konkreten MalBBnahmen, die sich konsequent und nachvollziehbar an
diesem Anspruch orientieren. (Beispiel: Ein umfassender Plan zur Erreichung
der 1,5-Grad-Grenze mit konkreten Maf3nahmen)

e Bemiht um Ambition: Die vorgestellten Ansatze zeigen ein grundlegendes
Verstandnis fur zentrale Herausforderungen und setzen auf einzelne wichtige
MaBnahmen, jedoch fehlen Koharenz, Tempo oder die notwendige
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Verbindlichkeit. (Beispiel: MaBnahmen, die teilweise zur Einhaltung der
Klimaziele beitragen, aber wichtige Sektoren auslassen)

e Mutlos: Die Politik zeigt bestenfalls Ansatze zur Veranderung, bleibt jedoch
vorwiegend in Status-Quo-Strukturen und minimal-invasiven Losungen
verhaftet. (Beispiel: Wesentliche Themen werden ausgespart oder nur
Anspruche  formuliert, denen  keine systematischen oder stark
widerspruchliche MaBnahmen folgen)

e Desaster: Politikansatze, die planetare Grenzen ignorieren und ein hohes
Risiko fur soziale und 6konomische Krisen schaffen. Die Orientierung liegt vor
allem auf kurzfristigen wirtschaftlichen Einzelinteressen ohne
Berucksichtigung der volkswirtschaftlichen, okologischen oder sozialen
Folgen (Beispiel: Subventionen fur fossile Energietrager oder das Blockieren
zentraler Transformationsmaf3nahmen ohne angemessene Gegenvorschlage)

Aus Grunden der Ubersichtlichkeit und des Zeitdrucks wegen der vorgezogenen
Wahlen haben wir uns auf eine Auswahl an Parteien konzentriert. Im Fokus stehen
daher die 15 Parteien, die bei der Europawahl 2024 mindestens ein Mandat erlangt
haben: SPD, CDU/CSU, Bundnis 90/Die Grunen, FDP, AfD, Die Linke, BSW sowie die
Kleinparteien Freie Wahler, Volt, Die Partei, Familie, Tierschutz, ODP und PdF.
Hinweis: In der Darstellung der Ergebnisse wird ,Die Partei’ nicht berucksichtigt, da
keine relevanten wirtschaftspolitischen Positionen vorlagen. Die Kleinpartei ,Familie’
wird ebenfalls nicht aufgefuhrt, da sie nicht zur Bundestagswahl antritt. Wahrend fur
den Einzug ins Europaparlament die Sperrklausel von 5 % nicht gilt, mUssen Parteien
bei der Bundestagswahl entweder die 5-%-Hurde Uberwinden oder mindestens drei
Direktmandate gewinnen.

Jede Analyse hat ihre Grenzen. In dieser Untersuchung haben wir bestimmte
Themen wie Erwerbsarbeit, Migration oder Krieg nicht explizit berucksichtigt,
obwohl| sie gerade viele Menschen bewegen. Unsere Auswahl enthalt hingegen
klassische Wirtschaftsfragen und kombiniert diese mit bislang unterbelichteten und
weiteren zentralen Aspekten rund um ein zukunftsfahiges Wirtschaften, um neue
Perspektiven zu eroffnen.

Zudem haben wir ausschliellich Aussagen aus den aktuellen Wahlprogrammen
bewertet — nicht jedoch deren tatsachliche Wirkungen oder gesellschaftliche Folgen.
Unberucksichtigt bleiben beispielsweise die Auswirkungen einer undemokratischen
und menschenfeindlichen Politik, wie sie in der Agenda der AfD zu finden ist, auch
deren indirekte Effekte, etwa auf internationale Zusammenarbeit oder den Verlust
von Fachkraften und damit auf die Wirtschaft. Auch die Realisierbarkeit bestimmter
Politiken wurde nicht bewertet. Das bedeutet, dass Wahler:innen weiterhin gefordert
sind, sich kritisch mit den hier prasentierten Ergebnissen, aber auch den
Wahlprogrammen, dem bisherigen Abstimmverhalten von Parteien und der
offentlichen Debatte auseinanderzusetzen. Unsere Analyse versteht sich dabei als
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Orientierungshilfe  fur ein  breiteres Verstandnis einer zukunftsfahigen
Wirtschaftspolitik — zugleich aber auch als Diskussionsimpuls und Aufforderung an

die Parteien, ihre wirtschaftspolitischen Profile weiterzuentwickeln und zukunftsfest
Zu gestalten.

WeiterfUhrend mdéchten wir auch noch auf unsere Podcast-Reihe “Visionen einer
zukunftsfahigen Wirtschaft” in Kooperation mit future economies hinweisen, in der
diese Themen im Kontext der Bundestagswahl diskutiert werden.
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Wirtschaftswende - Gegen die Wand, mutlos oder in
Richtung Zukunftsfahigkeit?

Die Bundestagswahl 2025 stellt eine Richtungsentscheidung dar: Wird die Chance
genutzt, die Wirtschaftspolitik in Deutschland zukunftsfahig auszurichten -
okologisch tragfahig, sozial gerecht und resilient? Auch in stirmischen Zeiten. Oder
bleiben zentrale Herausforderungen wie Klimakrise, soziale Ungleichheit und
nachhaltige Transformation weitgehend unbeachtet oder werden gar geleugnet?
Die folgende Bewertung (Abb. 1) zeigt, welche Parteien eine Wirtschaftspolitik
vertreten, die langfristig Wohlstand sichern konnte — und wer Kurs auf Stillstand und
Krise nimmt. Die Reihenfolge entspricht der Sitzverteilung im aktuellen Bundestag.

Fg??ﬁt"gits ZUKUNFTSFAHIGE WIRTSCHAFTSWENDE
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* Die vorherrschende Ideologie der Alternative fur Deutschland (AfD) ist menschenverachtend und national-autoritar, was den Wohlstand einer demokratischen Gesellschaft zusatzlich gefahrdet.

Abb. 1 - Bewertung der wirtschaftspolitischen Positionen der Parteien im aktuellen
Bundestag

1. Staatliche Finanzen

Der Staat braucht finanziellen Spielraum, insbesondere fur die anstehende
sozial-okologische Transformation, die erhebliche Investitionen erfordert — sowohl
durch die éffentliche Hand als auch durch private Akteure. Das heif3t, die finanzielle
Handlungsfahigkeit des Staates muss den Aufgaben entsprechend ausgebaut
werden, sei es durch den Abbau unnétiger oder gar schadlicher Subventionen,
durch Steuern oder durch die Lockerung oder Umgestaltung der Schuldenbremse.

Kontakt: info@econ4future.de | Mehr Uber uns: www.econ4future.de 5


mailto:info@econ4future.de
https://econ4future.de

e economists
e e for future
° .\ |DE-AT-CH

FUr den Umbau der Energieversorgung, generell fur die Dekarbonisierung der
Wirtschaft mUssen Rahmenbedingungen neu ausgerichtet und Marktprozesse
wirksam gesteuert werden: Steuern und CO,-Preise mussen passend eingesetzt
werden, um gezielt Investitionen in Klimaschutz, Infrastruktur und klimaneutrale
Technologien zu befordern. Gleichzeitig mussen umweltschadliche Anreize durch
Subventionen abgebaut werden.

Neben den 6kologischen Herausforderungen muss auch der soziale Zusammenhalt
der Gesellschaft gesichert werden. Aufgabe der Fiskalpolitik ist es hier vor allem, der

extremen und wachsenden Ungleichverteilung von Vermodgen entgegenzuwirken.

Ausgewahlte Impulse zur Vertiefung aus der #econ4future-Debattenreihe:

e Die GroBbaustelle der Klima- und Fiskalpolitik von Swantje Fiedler & Matthias
Runkel

e Wassind die Grenzen von Staatsschulden? von Carolina Ortega Guttack, Carl
MuUhlbach & Tung Doan

e Vermogensbesteuerung — unverzichtbar fur eine gerechte Zukunftsgestaltung
von Ralf Kramer & Yannick Schwarz

e Warum die Debatte um Vermdgensobergrenzen notwendig ist von Sebastian
Thieme

Cbhu/csuU Desaster e

e Strikte Ablehnung einer Vermobdgensteuer, stattdessen hdhere Freibetrage
und Steuererleichterungen fur Vermogende und Unternehmen; finanzielle
Handlungsfahigkeit des Staates wird untergraben statt konsolidiert

e An Schuldenbremse soll festgehalten werden; fokussiert wird eine
Mobilisierung privater Gelder

e EngfUuhrung der Transformation auf marktbasierten Ansatze wie den
Emissionshandel; Ausbau von Gaskraftwerken, um Kohlekraft zu ersetzen
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e Steuersenkungen fur Unternehmen und Vermégende; kategorische
Ablehnung einer Vermogenssteuer, wobei die Finanzierung der
Steuererleichterungen nicht erlautert wird; finanzielle Handlungsfahigkeit
des Staates wird untergraben

e Festhalten an der Schuldenbremse; Ooffentliche Mittel sollen nicht
strategisch mobilisiert werden, stattdessen setzt man auf privates Kapital

e Konzentration auf marktbasierte und technische Instrumente wie
Emissionshandel und CCS/CCU; Abbau von Burokratie und Subventionen,
ohne eine Priorisierung von Nachhaltigkeit

AfD Desaster g

e Steuersenkungen fur Unternehmen und Vermogende; Ablehnung von
Vermogens- und Erbschaftssteuern

e An der Schuldenbremse soll festgehalten werden; finanzielle
Handlungsfahigkeit des Staates wird untergraben

e Stopp des Ausbaus erneuerbarer Energien; Fokus auf Verbrenner statt
Elektromobilitat; Positionierung gegen den Kohleausstieg; Abschaffung der
CO2-Steuer und Férderung des klimaschadlichen Flugverkehrs

SPD Mutlos @

e WiedereinfUhrung einer Vermdgenssteuer; Besteuerung von Erbschaften
und Kapitalertragen und Unterstutzung einer global koordinierte
Mindeststeuer fur Superreiche ohne konkret ausgestaltete Ma3nahmen

e FEin Deutschlandfonds zur Mobilisierung privater und o&ffentlicher Mittel,
verbunden mit einer Lockerung der Schuldenbremse, soll Investitionen in
die Modernisierung der Wohn- und Energieinfrastruktur ermoglichen

e UnterstUtzung des CO2-Preises bzw. Europaischen Emissionshandel
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EinfUhrung einer Vermoégenssteuer; Reform der Erbschaftssteuer und
Kapitalertragssteuer

Offentliche Investitionen durch eine Reform der Schuldenbremse;
Investitionen in klimafreundliche als auch klimaschadliche Technologien
wie Gasinfrastruktur und russisches Gas

Abschaffung des Europaischen Emissionshandels, solange kein globaler
CO2-Emissionshandel existiert

Reform  der Erbschaftssteuer und EinfUhrung einer globalen
Milliardarssteuer

Reform der Schuldenbremse und grine Investitionen in Wohnen, Energie,
Bildung und Mobilitat mithilfe eines Deutschlandfonds

Kombination von CO2-Bepreisung mit ordnungsrechtlichen MalBnahmen
zur Dekarbonisierung; Abbau klimaschadlicher Subventionen

DIE LINKE Ambitioniert @

Grof3e Vermogen werden in die Pflicht genommen durch Heraufsetzen der
Erbschaftssteuersatze fur Superreiche, progressive Einkommenssteuer und
WiedereinfUhrung der Vermogenssteuer. Insgesamt wird der finanzielle
Handlungsspielraum des Staates deutlich ausgebaut

Abschaffung der Schuldenbremse, um o&ffentliche Investitionen in die
Energiewende und offentliche Infrastruktur wie Bildung, Soziales und
Wohnungsbau zu finanzieren; Ausgaben in RUstung reduzieren
Verbindliche Emissionsziele; Regulierung und Infrastrukturférderung statt
ein sozial-unvertraglicher Emissionshandel in den Sektoren Warme und
Verkehr; Abbau klimaschadlicher Subventionen
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2. Markt- und Industriepolitik

Konsum- und Produktionsentscheidungen sind stets vielschichtig und komplex.
Jedoch zeigen die massiven dkologischen und sozialen Auswirkungen von nationaler
und globaler Produktion, dass es hier einen enormen Steuerungsbedarf gibt. Eine
zukunftsfahige Markt- und Industriepolitik schafft daher aktiv Rahmenbedingungen
und noétige Infrastrukturen, die eine sozial-6kologische Ausrichtung von Produktion
und Konsum einfach machen, anstatt okologische Krisen und soziale Ungleichheiten
weiter zu verscharfen.

Die Diskussionen in unserer Debattenreihne machen deutlich, dass nachhaltiger
Konsum zum Standard werden muss. Auf der Produktionsseite gilt es, eine
Kreislaufwirtschaft zu etablieren und den Energie- und Ressourcenverbrauch
signifikant zu senken. Hierzu braucht es wirtschaftspolitische Leitplanken, innerhalb
derer Verantwortung Ubernommen und nachhaltig gewirtschaftet werden kann.
Helfen koénnen hier beispielsweise verbindliche Standards fUr nachhaltige
Produktion und Regulierungen wie das Lieferkettengesetz. Diese durfen nicht
zugunsten von Profitinteressen des Status Quo — und schon gar nicht auf Kosten von
Umwelt und Arbeitskraften - abgeschwacht werden. Zugleich ist ein
Burokratieabbau dringend und prioritar dort erforderlich, wo burokratische Hurden
nachhaltiges Wirtschaften behindern und ausbremsen. Burokratieabbau endet
allerdings zugleich dort, wo eine sinnvolle und wirksame Regulation notwendig ist.

AuBerdem wird als notwendig erachtet, geeignete MalBnahmen zu ergreifen, um
Marktversagen und Marktmacht bei Gemeingutern mit groBem offentlichen
Interesse gezielt zu begrenzen — etwa durch Preiskontrollen, Spekulationsverbote
und eine Begrenzung der Privatisierung. Denn fur eine zukunftsfahige
Marktwirtschaft gilt: Ein stabiles wirtschaftliches Fundament beruht auf der
FUrsorge fur ihre okologischen und sozialen Grundlagen.

Ausgewahlte Impulse zur Vertiefung aus der #econ4future-Debattenreihe:

e Warum Marktmacht den Klimaschutz unterminiert von Nelly Grotefendt &
Max Bank

e Gewinne im Uberfluss von Ines Heck & Thomas Rabensteiner

e Crunes Licht fur grunes Wachstum? von Patricia Urban

e Warum gute Klimapolitik uber den Emissionshandel hinausgehen muss von
Marc Frick & Vera Huwe
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CDhU/CSuU Desaster Q

Aktive Industriepolitik im Energiesektor wird abgelehnt, stattdessen
fokussiert man die Mobilisierung privaten Kapitals; keine Konzepte fur die
Begrenzung von Marktmacht

UnterstlUtzung der Kreislaufwirtschaft und einer Shared Economy ohne
konkrete MalBnahmen

Forderung, das nationale Lieferkettengesetz abzuschaffen

Desaster e

Im  Mittelpunkt steht “freier” Wettbewerb, Burokratieabbau und
Deregulierung, aber keine Bekampfung von unfairen Marktstrukturen
Bekenntnis zur Kreislaufwirtschaft und Forderung technologischer

Innovationen, um Ressourcenschonung zu erzielen; Ablehnung von
verbindlichen Umweltauflagen

Ablehnung des EU-Lieferkettengesetzes

Desaster Q

Ablehnung von Eingriffen in private Konsumentscheidungen

Anerkennung von Vorteilen der Kreislaufwirtschaft in Bezug auf Energie-
und Kosteneffizienz; keine Berucksichtigung von Umweltaspekten
Forderung das EU-Lieferkettengesetz abzuschaffen

SPD

Mutlos @

Begrenzung spekulativer Investitionen im Immobilienmarkt und der
Privatisierung der o&ffentlichen  Daseinsvorsorge; Deckelung der
Stromnetzentgelte

Schaffung einer koordinierten EU-Rohstoffstrategie; Fdrderung der
Kreislaufwirtschaft

Festhalten am Lieferkettengesetz in der aktuellen Form
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Starkung des Kartellrechts und Schutzen kleinerer Erzeugeriinnen und
regionaler Lieferketten, auch durch Preiskontrollen

Forderung der Kreislaufwirtschaft und Reparaturfahigkeit von Produkten
durch offentliche Forderung bzw. Steuerpolitik

Abschaffung des Lieferkettengesetzes in seiner aktuellen Form

Schutz von kleinen und mittleren Unternehmen und Verbraucher:innen vor
Monopolen; Preisregulierung bei Lebensmitteln und Warme

Forderung von Kreislaufwirtschaft in Produktion und Bauwirtschaft, mit
dem Ziel eines reduzierten Rohstoffverbrauchs und einer reduzierten
Rohstoffabhangigkeit von Landern aufBerhalb der EU, allerdings ohne
konkrete Zielvorgaben oder Umsetzungsplane

Bekenntnis zum Lieferkettengesetz

Preisaufsicht mit Sanktionsmoglichkeiten zur Verhinderung
unverhaltnismalliger privater Krisengewinne; Starkung von regionalen
Lieferketten im Vergleich zu marktmachtigen Gro3konzernen

Staatliche Vorgaben zur Begrenzung des Energie- und
Ressourcenverbrauchs durch die Verlangerung von Gewahrleistungen und
Okodesign-Richtlinie

Starkung des Lieferkettengesetzes durch verbesserte Klagemoglichkeiten,
Beschwerdemechanismen und starkerer Sanktionierung
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3. Versorgungsokonomie und soziale Grundlagen

In der offentlichen Diskussion wird Wirtschaft oft ausschlief3lich als marktorientiertes
Geschehen verstanden - dabei bleiben zentrale, nicht monetar bewertete
Tatigkeiten weitgehend unsichtbar. Sorge- und Hausarbeit sowie weitere Formen
unbezahlter Arbeit (oder meist schlecht vergutet) bilden jedoch den verborgenen
Motor unserer Gesellschaft. Menschen, die sich um Angehoérige kimmern, Pflege
leisten und Kinder erziehen wie auch ehrenamtliches Engagement, legen den
Grundstein dafur, dass Erwerbsarbeit und o&ffentliche Versorgung Uberhaupt
funktionieren. Der Begriff der Zeitwirtschaft verweist darauf, dass es neben der
monetaren Wertschopfung auch um die Verteilung und Qualitat von Zeit geht — also
um Zeitwohlstand. Zeitkonflikte und die mangelnde Anerkennung dieser
Tatigkeiten, die haufig Uberwiegend von Frauen erbracht werden, fuhren zu einer
unausgewogenen gesellschaftlichen Arbeitsteilung. Die Leistungen in diesem Sektor
mussen daher dringend mehr gewdurdigt, fair entlohnt oder durch strukturelle
MafRnahmen unterstutzt werden.

Ein zentraler Bestandteil eines umfassenden Wirtschaftsverstandnisses ist daher die
Versorgungsdkonomie. Sie befasst sich mit der Frage, wie gesellschaftlicher
Zusammenhalt und eine stabile Grundversorgung als Anker der Gesellschaft
gestaltet werden konnen. Dabei geht es nicht nur um die Bereitstellung von Gutern,
sondern auch um den gezielten Ausbau und die Starkung von Infrastrukturen, die
den gesellschaftlichen Zusammenhalt férdern und soziale Sicherheit
gewahrleisten - gerade in Phasen der Transformation, die Verunsicherung und
Veranderungsangste ausldésen und zugleich Mut fur bislang unerprobte
Politikansatze erfordern.

Um eine zukunftsfahige Wirtschaftsweise zu realisieren, muss endlich anerkannt
werden, dass unbezahlte Tatigkeiten und Sorgearbeit Grundpfeiler einer
funktionierenden Okonomie sind. Soziale Sicherheit ist kein "Nice-to-have", sondern
ein zentrales Element fur sozialen Frieden und mutige Wirtschaftspolitiken, die
notwendige Veranderungen angehen.

Ausgewahlte Impulse zur Vertiefung aus der #econ4future-Debattenreihe:
e Zeitwirtschaft, Zeitwohlstand, Zeitkonflikte von Bernhard Emunds
e Zukunftsfahiges Versorgen — oder vom Privileg, sich nicht um Hausarbeit
kUmmern zu mussen von Ulrike Knobloch
e Die Alltagsokonomie fur ein gutes Leben von Richard Barnthaler, Andreas
Novy, Leonhard Plank & Alexandra Strickner

e Fs braucht ein neues Verstandnis von Gesundheitspolitik von Karen Pittel
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Anerkennung, dass Care-Arbeit strukturell benachteiligt wird und monetar
gewdurdigt werden muss

FUr hohere Lohne in den Sektoren der Daseinsvorsorge (Industrie, Pflege,
Feuerwehr, Lehrkrafte, Handwerk)

Einforderungen von Gegenleistungen von Burgergeldempfangeriinnen

Formale Anerkennung von Care Arbeit und Forderung eines Pflegebudget
fur pflegende Angehdrige; Erleichterung von Teilzeitmoglichkeiten fur beide
Eltern, allerdings Festhalten am Ehegattensplitting

Mix aus Ooffentlichen und privaten Investitionen, um oOffentliche
Infrastrukturen  bereitzustellen, beispielsweise soll die offentliche
Pflegeversicherung durch private Pflegezusatzversicherungen erganzt
werden

Harte Sanktionierung wie Streichen der Grundsicherung, wenn Arbeitslose
angebotene Arbeit ablehnen

Keine strukturelle Aufwertung von Care-Arbeit

Wohnen, Rente und Pflege sollen durch Marktmechanismen und private
Vorsorge optimiert werden; Eigenverantwortung steht im Mittelpunkt
Forderung eines  Burgergelds, welches alle steuerfinanzierten
Sozialleistungen zu einer Leistung zusammengefasst und Burgerinnen
durch Sanktionen wieder in Arbeit bringen will
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Familien als Bezugskern, deshalb Forderung der Berucksichtigung von
Kindererziehung in der Rente sowie eine bessere finanzielle UnterstUtzung
von hauslicher Pflege; allerdings wenig Freiraum fur Diversitat in
Lebensrealitaten

Leistungsfahige Krankenhauser und Verbesserung der ambulanten
Versorgung, Finanzierung von Personalaufwuchs in der Pflege
Erwerbsfahige Grundsicherungsbezieher nach 6 Monaten Arbeitslosigkeit
ZU gemeinnutziger Arbeit heranziehen; Erhohungen der Voraussetzungen
fur den Bezug von Burgergeld

Anerkennung von Care Arbeit wie Kindererziehung und Pflege von
Angehorigen; gerechte Aufteilung von Kindererziehung primar durch
externe Kinderbetreuungsangebote gewahrleisten

FUr eine am Gemeinwohl und nicht am Profit orientierte offentliche
Infrastruktur, insbesondere in der Bildung, im Gesundheitswesen, im
Bereich Wohnen und in der Mobilitat

UnterstUtzung von Arbeitslosen, die in die Arbeitslosenversicherung
eingezahlt haben, bis sie eine passende Arbeit gefunden haben

Anerkennung von Sorgearbeit und Ziel der geschlechtergerechten
Aufteilung, z.B. durch Reform des Ehegattensplittings

Verbesserung der Grundversorgung mit Hausarzt:iinnen und Pflege vor Ort;
Bestreben eines gleichwertigen Zugangs zur Gesundheitsversorgung fur
alle Versicherten

FortfUhrung und regelmaflige Anpassung des Burgergeldes an das
soziokulturelle Existenzminimum
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e Zahlreiche Vorschlage, wie Sorgearbeit gerechter verteilt werden soll, u.a.
durch Arbeitszeitverkirzung mit vollem Lohnausgleich oder die
Vergesellschaftung von Sorgearbeit

e Wohnortnahe und kostenlose Grundversorgung; Unterstutzung von
Entlastungstarifvertragen und Verbesserung der Arbeitsbedingungen in der
Pflege

e Ausbau des Burgergeld zu sanktionsfreier, individueller Mindestsicherung
mit Orientierung an der Armutsgefahrdungsgrenze von 1.400€
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4. Non-Profit-Okonomie und Zivilgesellschaft

Die Non-Profit-Okonomie ist mit allen bisher genannten Wirtschaftsspharen eng
verknupft. Sie umfasst gemeinwohlorientierte Unternehmen, Genossenschaften,
aber auch staatliche Institutionen und zivilgesellschaftliche Initiativen, bei denen
nicht Profitmaximierung im Vordergrund steht, sondern die Ausrichtung an
BeduUrfnissen und dem Gemeinwohl - sei es im sozialen, kulturellen oder
okologischen Bereich. Gerade in Zeiten multipler Krisen zeigt sich beispielsweise,
dass gemeinschaftsbasierte @ Modelle wie solidarische Landwirtschaft,
Energiegenossenschaften oder Commons vielversprechende Wege aufzeigen
kdnnen, um regionale Resilienz zu starken und Ressourcen verantwortungsvoll sowie
demokratisch zu verwalten.

Damit diese Formen des Wirtschaftens langfristig wirksam werden konnen und Uber
ihre Nischen hinauswachsen, braucht es politische Rahmenbedingungen, die neue
Rechtsformen ermdglichen und innovative Unternehmensmodelle fordern. Die
Fragen nach demokratischer Kontrolle uber GrofB3konzerne und
Produktionsmittel, Vergesellschaftung sowie die Starkung kollektiver
Eigentumsformen werden Uberdies als zentrale Bausteine fuUr gerechtere Arbeits-
und Eigentumsverhaltnisse diskutiert. Doch auch partizipative Ansitze wie
Burgerrate bieten vielversprechende Ansatze, um Burger:iinnen Uber Wahlen hinaus
aktiv in Entscheidungsprozesse einzubinden und gemeinsam tragfahige Losungen
fur gesellschaftliche Herausforderungen zu entwickeln.

Eine zukunftsfahige Wirtschaft erfordert zudem eine Neuausrichtung der Bildungs-
und Forschungspolitik. Plural-6konomische Ansatze erweitern den
Werkzeugkasten der Standard-Okonomik erheblich und kénnen ein ékonomisches
Verstandnis befordern, das wirtschaftliche Aktivitdten Uber Unternehmen und
Markte hinaus umfassend betrachtet. Die Starkung trans- und interdisziplinarer
Transformationsforschung  bietet zudem das Potential, um nachhaltige
Lésungsansatze und Konzeptionen weiterzuentwickeln, in der Praxis — etwa in
Experimentierraumen wie Reallaboren — zu erproben und so nétige und mogliche
Veranderungen greifbar zu machen.

Ausgewahlte Impulse zur Vertiefung aus der #econ4future-Debattenreihe:

Transformation durch Unternehmen? von Sabrina Schmidt & Carla Young
Gemeinschaftsgetragen Wirtschaften von Marius Rommel & Florian Koch

e Commons-Public Partnerships als Booster fur die Transformation? von Paul
Jerchel
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e Die Autoindustrie demokratisieren? von Vincent Janz, Lukas Warning & Max
Wilken

e Wie eine klimagerechte 6konomische Bildung aussehen kdnnte von Lukas
Bauerle & Silja Graupe

CDhu/csuU Desaster e

e AuBer der Starkung von Betriebsraten legt die CDU/ CSU keinen Fokus auf die
Non-Profit Okonomie oder auf zivilgesellschaftliche Partizipation

Desaster Q

e Forderung von Reallaboren und Experimentierraumen in Bezug auf

wirtschaftliche Innovation, wahrend Gemeinwohlorientierung nicht erwahnt
wird

Desaster Q

e mehr BuUrgeriinnen-Beteiligung durch Volksentscheide

SPD Mutlos @

e Bekenntnis zu mehr Burgerbeteiligung, allerdings ohne konkrete Vorschlage

e Ausbau und Verstetigung des Genossenschaftsprogrammms fur offentliches
Wohnen
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e Demokratische Beteiligung und Partizipation der Bdurgeriinnen Uber
Volksentscheide und Beteiligung an Energiegenossenschaften

e Forderung von gemeinnutzigen Wohnungsbauunternehmen; Entwickeln einer
neuen Rechtsform, die Beschaftigten starkere Mitbestimmungsrechte auf

Betriebsebene ermoéglicht und Unternehmen zu guten Arbeitsplatzen und
Produkten statt Profiten verpflichtet

e F[dérderung von demokratischer Partizipation durch z.B. Burgerrate,
Volksinitiativen und Petitionsrechte

e Starkung der sozial-okologischen Forschung, aber ohne konkrete Ma3nahmen

e Forderung nach einem Reallabor-Gesetz, welches Lernraume fur Wirtschaft,
Zivilgesellschaft und Verwaltung schafft

e Mitbestimmung und Beteiligung der Bevolkerung auf allen Ebenen, von

kommunaler Energieversorgung bis zu Volksbegehren und Volksentscheiden
auf Bundesebene

e plurale-dkonomische Ansatze sollen geférdert werden

e [oérderung genossenschaftlicher Wirtschaftsformen in den Bereichen Energie,
Sorgearbeit und Wohnen
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5. Okologische Grundlagen

Die okologischen Grundlagen sind die unverzichtbare Basis allen Wirtschaftens auf
unserem Planeten. Doch vielerorts zeigt sich, dass unsere aktuelle Lebens- und
Wirtschaftsweise diese Grundlagen untergrabt und zerstort. Die Klimakrise,
verschmutztes Wasser, sterbende Walder, zersiedelte und versiegelte Landschaften
sowie unzureichender Schutz naturlicher Lebensraume verdeutlichen: Viele
Okosysteme befinden sich in einem kritischen Zustand. Das Konzept der
planetaren Grenzen verdeutlicht, dass bereits heute zahlreiche Ressourcen
Ubernutzt werden. Dabei droht nicht nur das Uberschreiten irreversibler Kipppunkte,
sondern auch massive wirtschaftliche Kosten und Risiken. Deutschland tragt
aufgrund seiner historisch und aktuell ressourcenintensiven Wirtschaftsweise
eine besondere Verantwortung fur den Schutz und die Wiederherstellung
geschadigter Okosysteme.

In den Beitragen unserer Debattenreihe wurde daruber hinaus deutlich, dass es ein
neues 6konomisches Verstandnis braucht — eines, das die Umwelt nicht isoliert
betrachtet, sondern wirtschaftliches Handeln in dkologische und gesellschaftliche
Zusammenhange eingebettet. Anstelle einer verkurzten Marktlogik erfordert eine
moderne Wirtschaftspolitik eine umfassende, sektoriibergreifende Perspektive,
die den Schutz und langfristigen Erhalt natlrlicher Lebensgrundlagen als
zentrales Leitprinzip verankert. Der hohe Energie- und Rohstoffverbrauch erfordert
zudem eine kritische Auseinandersetzung mit dem Wachstumsparadigma, um
okologisch tragfahige und sozial gerechte Konzepte fur eine zukunftsfahige
Wirtschaft zu entwickeln.

Drei ausgewahlte Impulse zur Vertiefung aus der #econ4future-Debattenreihe:

Der Stoffwechsel der Gesellschaft von Fridolin Krausmann

Die Sache mit der Konsumentensouveranitat von Philipp Lepenies

Der Markt und das Klima von Walter O. Otsch

Ausgebremster Klimaschutz? von Benjamin Held

Die vorsorgeorientierte Postwachstumsposition von Nils aus dem Moore &
David Hofmann
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BSW Desaster Q

e Schnelle Klimaneutralitat in Deutschland wird als Wunschdenken abgetan
und der Klimawandel als globales Problem verharmlost

e Keine Problematisierung von Wirtschaftswachstum, Fokus nur auf Energie-
und Ressourcenverbrauch durch kurzlebige Produkte

e Bevorzugung landwirtschaftlicher Flachen, wahrend Walder, Grunland und
Moore schonend genutzt werden sollen

Desaster e

e Verschiebung der Ambitionen fur Klimaneutralitat in Deutschland bis 2050
Wirtschaftliches Wachstum und neue Technologien als Instrumente fur
Klimaschutz

e "Populationsschutz statt Individuenschutz" zielt auf eine Lockerung von
Vorgaben fur Bauvorhaben auf Kosten einzelner Arten, Natur wird nur als
wirtschaftlicher Produktionsfaktor verstanden

Desaster Q

Leugnen des menschengemachten Klimawandels
e Ruckkehr zu fossiler Energie und Ablehnung Erneuerbarer Energien
e Ausstieg aus dem Pariser Klimaabkommen

SPD Mutlos o

e Bekenntnis zum deutschen und europaischen Klimaziel, inkl. zur
Klimafinanzierung fur Lander des globalen Sudens
Klimaschutz und Wirtschaftswachstum wird angestrebt

e Schaffung gesetzlicher Rahmenbedingungen zum Schutz der Biodiversitat
ohne konkrete Ausgestaltungsvorschlage
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Bindung an Deutschlands Klimaziele in 2045
Klimaschutz durch Zukunftstechnologien, die aus Deutschland in andere
Regionen der Erde exportiert werden sollen

Festhalten an Deutschlands Klimaneutralitat 2045 mit verbindlichen
Zwischenzielen

Keine Wachstumskritik, Wohlstand jenseits von BIP wird kurz thematisiert
Anerkennung von Natur- und Artenschutz als ein Uberragendes
gesellschaftliches Interesse und Forderung nach einem reflektierten
Mensch-Natur-Verhaltnis durch Renaturierung und Umweltschutz

Ambitionierte Klimaneutralitat in Deutschland bis 2040; Anerkennung der
globalen Verantwortung

Thematisierung der naturlichen Grenzen des Wachstums

Natur als Rechtssubjekt, einklagbares 6kologisches Menschenrecht
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6. Die Kleinparteien

Obwohl die Chancen der Kleinparteien auf einen Einzug in den Bundestag eher
gering erscheinen, lohnt sich ein Blick in ihre Programme - in Teilen finden sich darin
durchaus inspirierende und ambitionierte Ansatze. Das liegt auch daran, dass viele
dieser Parteien thematische Schwerpunkte setzen und weniger darauf angewiesen
sind, breite Wahlerschichten zu bedienen.

In Abbildung 2 haben wir dennoch versucht, die in den jeweiligen Wahlprogrammen
vorgeschlagenen Ideen und MalBnahmen den vier Fortschrittsfeldern zuzuordnen.

economists ZUKUNFTSFAHIGE WIRTSCHAFTSWENDE

for future
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Grundlagen

® e 6 66
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Abb. 2 - Bewertung der wirtschaftspolitischen Positionen der Kleinparteien

Volt ruckt alternative Wohlstandsindikatoren ins Zentrum der Debatte, um Uber das
BIP hinauszublicken — wenn auch ohne klare Absage an das Wachstumsparadigma.
Zudem setzt sich die Partei fur familienpolitische Reformen wie einen erweiterten
Vaterschaftsurlaub  sowie  fur demokratische Ansatze wie Bdulrgerrate,
Energiegenossenschaften und soziales Unternehmertum im Sinne des
Verantwortungseigentums ein.

Die Tierschutzpartei legt ihren Fokus auf dékologische Grundlagen und — wie der
Name nahelegt — auf den Schutz von Tieren. Sie kritisiert das BIP als alleiniges
Wohlstandsmaf3 und spricht sich explizit fUr eine Postwachstumsdkonomie aus, die
Suffizienz, Gemeinwohl und nachhaltigen Konsum ins Zentrum stellt. Ihr
wirtschaftspolitischer Ansatz umfasst ressourcenschonende Wirtschaftsweisen, eine
pflanzenbasierte Landwirtschaft und das Ende der Massentierhaltung. Zudem setzt
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sie sich fur die rechtliche Anerkennung von Natur und Tieren als schutzenswerte
Subjekte ein.

Auch die ODP verfolgt ein klares ékologisches Profil. Sie betrachtet den Menschen
als integralen Teil der Natur und fordert alternative Wirtschaftsindikatoren wie eine
Gemeinwohl-Bilanz, um den Wachstumszwang zu Uberwinden. |hr Programm
betont ebenfalls SuffizienzmmalBnahmen, Energieeinsparung und das Ziel, die
Klimaneutralitat in Deutschland bis 2030 erreichen zu wollen.

Die PdF setzt sich fur flexible Forderprogramme in der Familienpolitik ein. Zudem
setzt sie auf eine starkere Burgerbeteiligung durch digitale Plattformen.

Viele dieser Forderungen bleiben jedoch vage oder werden nicht ausreichend mit
konkreten MaBnahmen unterlegt. Hier sind nicht nur Parteien, sondern auch die
offentliche Debatte und die Forschung gefordert, diese Forderungen aufzugreifen
und zu vertiefen. Denn Wahleriinnen brauchen nicht nur visionare Ideen, sondern
auch nachvollziehbare Strategien, die aufzeigen, wie eine zukunftsfahige
Wirtschaftspolitik in die Praxis umgesetzt werden kann und was dies konkret fur sie
bedeuten wurde.
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Unsere Analyse hat gezeigt: Wahrend einige Parteien zumindest in ihren
Wahlprogrammen zum Teil durchaus ambitionierte Konzepte flir eine
zukunftsfahige Wirtschaftspolitik prasentieren, halten andere an Uberkommenen
Ansatzen fest oder gefahrden mit kurzfristigem Denken die wirtschaftliche
Stabilitdat und die Zukunft nachfolgender Generationen. Vor dem Hintergrund sich
zuspitzender globaler Krisen einerseits und der wachsenden Dringlichkeit von
Nachhaltigkeit und Klimaschutz andererseits verwundert es daher, dass die
Antworten auf die sich rasant verandernden wirtschaftlichen Anforderungen
Uberwiegend kleinteilig und wenig ambitioniert ausfallen. Besonders auffallig ist,
dass gerade die Parteien, denen gemeinhin eine hohe Wirtschaftskompetenz
zugeschrieben wird, hier den gréten Nachholbedarf haben.

So zeigen sowoh| CDU/CSU als auch FDP - wenn auch in unterschiedlicher Scharfe -
ein mangelndes Verstandnis fur das Fundament allen Wirtschaftens - soziale und
okologische Aspekte spielen in ihren Konzepten nur eine untergeordnete bis gar
keine erkennbare Rolle. Beide sprechen zwar von Nachhaltigkeit und Klimaschutz,
aber gerade hier fehlt es an konkreten Maf3nahmen und systematischen, schllssigen
Konzepten. So versteht die FDP Natur nicht als eigenstandige Grdf3e, sondern als
Ressource im Rahmen wirtschaftlicher Entwicklung. Entsprechend unterkomplex ist
z.B. ihr Verstandnis von nachhaltiger Waldbewirtschaftung, das eigentlich nur
MaBnahmen auflistet, die es nicht geben soll: wie die explizite Ablehnung von
Eingriffen in Eigentumsrechte oder auch die Positionierung gegen eine europaische
Entwaldungsregulierung. Unklar bleibt, was diese mit dkologischen Erfordernissen
Zu tun haben. Zudem bleiben beide Parteien Antworten schuldig, wie der enorme
Investitionsbedarf finanziert und offentliches und privates Kapital gezielt mobilisiert
werden soll. Gleichzeitig planen beide Parteien erhebliche Entlastungen fur
Vermdgende. Somit dominieren enge, marktorientierte Ansatze, die vor allem die
Interessen von Unternehmer:iinnen und Vermogenden in den Mittelpunkt stellen.
Vernachlassigt werden dagegen andere zentrale Wirtschaftsakteure sowie
Herausforderungen in anderen Wirtschaftsbereichen. Nun kann man der
Uberzeugung sein, dass der Marktmechanismus die besten Ldsungen bereithalt,
aber umgekehrt finden sich kaum konsistente Maf3nahmen und Instrumente - z.B.
wie Emissionshandel und CO2-Steuer konkret gestaltet werden sollen, um hier eine
angemessene und rasche Dekarbonisierung voranzutreiben.

Das wirtschaftspolitische Programm der AfD verfolgt grundsatzlich eine ahnlich
stark marktorientierte Stofrichtung. Ein groBer Unterschied besteht jedoch darin,
dass jegliche globale und zeitliche Verantwortung strikt abgelehnt wird - samtliche
Nachhaltigkeitsbemuhungen von Regulierungen wie dem Lieferkettengesetz bis hin
Zu grunen Technologien wie erneuerbaren Energien werden zuruckgewiesen,
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wissenschaftliche Erkenntnisse wie die Feststellung eines menschengemachten
Klimawandels sogar geleugnet. Stattdessen will man an klimaschadlichen
Technologien wie fossile Energietrager festhalten. Schlimm genug, dass damit eine
lebenswerte Welt und wirtschaftliche Stabilitat in der Zukunft massiv gefahrdet
werden, weil z.B. der Umbau hin zu einer nachhaltigen, sicheren und bezahlbaren
Energieversorgung verschlafen wird. Auch wenn dies nicht explizit in unsere
Bewertung eingeflossen ist, kommmen die immer deutlicher nach aul3en getragenen
menschenverachtenden und antidemokratischen Einstellungen der AfD hinzu, die
zusatzlich verheerende wirtschaftliche und soziale Folgen hatten.

Gemeinsam ist CDU/CSU, FDP und AfD hingegen ein problematisches
Wirtschaftsverstandnis und damit verbundene Annahmen. Sei es, dass eine
UbermalBige Entlastung von Vermogenden und GroRBunternehmen zu mehr
Wohlstand fur alle fuhren wurde. Oder das Festhalten an der Schuldenbremse.
Obwohl| mittlerweile selbst verschiedenste Okonom:innen betonen, dass es in der
heutigen Zeit entscheidend ist, dass auch der Staat Investitionen in erheblichem
Umfang tatigen kann, um handlungsfahig zu bleiben und gute wirtschaftliche
Rahmenbedingungen fur Unternehmen und Fachkrafte zu schaffen. Es stellt sich die
Frage, inwieweit hier 6konomische Erkenntnisfortschritte ignoriert und Uberholte
Denkmuster fortgeschrieben werden. Insofern zeigt unsere Analyse, dass die
Marktwirtschaft zwar in aller Munde ist, hier aber auch die grof3ten Baustellen liegen.

Mit unserer Analyse haben wir hingegen den Blick auf die Wirtschaft geweitet: Denn
Wirtschaft ist mehr als nur der Markt. Eine zukunftsfahige Wirtschaftspolitik muss
langfristig das wirtschaftliche Fundament sichern und Verantwortung fur
okologische und soziale Grundlagen Ubernehmen. Besonders Uberzeugend in dieser
Hinsicht waren die Konzepte von Die Linke und den Grinen. Beide erkennen die
Notwendigkeit einer Neuausrichtung der Wirtschaftspolitik, um die dkologischen
und sozialen Herausforderungen unserer Zeit zu bewaltigen. Die Grunen setzen sich
fur eine Reform der Schuldenbremse und des Steuersystems ein, um notwendige
Investitionen in Klimaschutz und sozialen Zusammenhalt zu finanzieren. Sie kbnnen
hier mit konkreten Vorhaben und weitreichenden Vorschlagen punkten, zum
Beispiel in den Bereichen Renaturierung, soziale Grundsicherung oder
Kreislaufwirtschaft. Die Linken gehen in einigen Bereichen noch deutliche Schritte
weiter, gerade in den Bereichen offentliche Finanzen und Versorgungsdkonomie.
Hier fordern sie zum Beispiel noch konsequenter eine sozialvertragliche
Finanzierung des Klimaschutzes, eine starkere Berucksichtigung der globalen
Verantwortung und eine ernsthafte Verbesserung der Pflegearbeit. Die Forderungen
sind aber zum Teil auch sehr weitreichend und mussten hohe HUrden Uberwinden,
da sie sehr stark die Machtinteressen von Vermogenden und grof3en Unternehmen
herausfordern.
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Unsere Analyse zeigt, dass die SPD in ihrem Wahlprogramm zwar wichtige Themen
der sozial-6kologischen Transformation anspricht, jedoch oft ohne die ndtige Tiefe
und Verbindlichkeit. So bekennt sich die Partei zur EinfUhrung eines Klimageldes,
um insbesondere Geringverdiener zu entlasten, bleibt jedoch Details zur konkreten
Ausgestaltung schuldig. Ahnlich zaghaft wirken die Vorschlage eines
Deutschlandsfonds mit gelockerter Schuldenbremse oder die Frage um
Vermodgenssteuern. Daher landet sie in allen Kategorien im Mittelfeld der “Mutlosen”.
Wahrend in vielen Punkten das Programm hier in die richtige Richtung weist,
mangelt es an konkreten und mutigen Ideen. Das fuhrt dazu, dass sich das
Programm zwar grundsatzlich positiv liest, sich jedoch keine grundlegende
Neuausrichtung mit ambitionierten Vorschlagen ergibt. Man hat das Gefuhl, dass die
Partei wichtige Erkenntnisse anerkennt, aber mit Veranderungen so wenig wie
maoglich anecken will.

Die wirtschaftlichen Positionen des BSW sind am breitesten gestreut. Hier kann vor
allem in der Kategorie Versorgungsdokonomie und soziale Grundlagen und in
Non-Profit-Okonomie und Zivilgesellschaft gepunktet werden, vor allem durch die
angekundigte Starkung von offentlicher Infrastruktur in den Bereichen Bildung,
Gesundheit, Wohnen und Mobilitat, sowie durch Forderung von
genossenschaftlichen Ansatzen und partizipativer Demokratie. Auf der anderen
Seite steht das BSW fur eine Politik, welche den Klimawandel als globales Problem
verharmlost. Wahrend die FDP einen raschen Klimaschutz ausbremsen will, indem
sie die Klimaneutralitat erst fur 2050 anstrebt, bezweifelt der BSW sogar, dass ein
solches Ziel Uberhaupt erreichbar ist. Ihre Vorschlage setzen nicht ausschlief3lich auf
erneuerbare Energien, sondern auch auf fossile Energietrager. So soll wieder Gas aus
Russland flieBen und das Verbrenner-Verbot soll abgeschafft werden. Damit befindet
sich die Partei in Gesellschaft von CDU/CSU, FDP und AfD. Gleiches gilt fur die
Forderung, das Lieferkettengesetz in seiner jetzigen Form abzuschaffen.
ErnUchternd und geradezu entlarvend ist dabei, dass sich im Gegenzug bei diesen
Parteien jedoch keine konkreten Alternativvorschlage finden lassen, wie der globalen
Verantwortung und der Klimakrise angemessen begegnet werden kann und wie
hier z.B. auch Unternehmen in die Pflicht genommen werden kdnnen,
Nachhaltigkeit voranzutreiben.

Daruber hinaus wird aber auch ein grundsatzliches Problem deutlich: eine generelle
Engfuhrung von Wirtschaftspolitik als Marktwirtschaft. So lasst sich bei allen
Parteien - wenn auch in unterschiedlichem Ausmal - eine gewisse Ideenlosigkeit
im Bereich der Non-Profit-Wirtschaft und der Zivilgesellschaft feststellen. Wenn
Uberhaupt, sind die Vorschlage hier oft besonders vage, z.B. was eine systematische
Starkung der Gemeinwohlorientierung durch neue Unternehmensformen sowie die
Etablierung von Logiken jenseits einer reinen Profitlogik oder auch konkrete Schritte
fUr mehr Partizipation und wirtschaftsdemokratische Ideen angeht.
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In ahnlicher Weise gilt dies auch fur den Umgang mit der Versorgungsékonomie
und sozialen Grundlagen: So wird bei allen Parteien mehr oder weniger die Rolle
der Frauen und eine vorhandene Ungleichbehandlung generell als Problem erkannt,
Lésungsansatze  bleiben aber weitgehend auf Erwerbsarbeit fokussiert.
Rahmenbedingungen fur unbezahlte Arbeit spielen so gut wie keine Rolle, ebenso
unsystematisch scheint die Aufwertung von Care-Arbeit gedacht. Lediglich Die Linke
weist hier vergleichsweise weitgehende Ideen auf. Gravierende Unterschiede zeigen
sich hingegen im Umgang mit der Gewahrleistung sozialer Sicherheit. So
befUrwortet die CDU/CSU harte Sanktionen, die letztlich ein gesellschaftliches
Existenzminimum in Frage stellen, wahrend Die Linke eine sanktionsfreie
Mindestsicherung fordert. FUr uns ist dies ein Hinweis darauf, dass manche Parteien
noch nicht verstanden haben, wie entscheidend soziale Sicherheit gerade in Zeiten
tiefgreifender Veranderungen und wachsender Entfremndung von demokratischen
Institutionen ist. Wenn allerdings der Entzug existenzieller Ressourcen auch noch als
Anreizsystem prasentiert wird, droht sich soziale Kalte und Misstrauen vollends als
politisches Instrument zu etablieren. Was fur ein Konzept des Wandels steckt
eigentlich dahinter, wenn so offensichtlich Abstiegsangste in Kauf genommen
werden, statt Uber Politiken nachzudenken, die Mut, Entdeckergeist und Lust auf
notwendige Veranderungen wecken?

Im  Wahlkampf machen die Parteien bekanntlich Versprechungen, deren
Umsetzung kritisch hinterfragt werden muss. Klar ist aber: Eine Politik, die die
Klimakrise ignoriert und an einer zerstérerischen Wirtschaftsweise festhalt, ist
ein oOkonomisches Desaster und eine Katastrophe fir den sozialen
Zusammenhalt in Demokratien. Es untergrabt ihre eigenen Grundlagen.
Umgekehrt kann aber auch eine Politik, die Nachhaltigkeit und Klimaschutz
propagiert, sozial unausgewogen und o6konomisch riskant sein, wenn sie
schlecht konzipiert wird. Die eigentliche Frage ist also nicht, ob wir uns diesen
Herausforderungen stellen, sondern wie. Eine seridse Wirtschaftspolitik muss hier
tragfahige Antworten entwickeln und zur Diskussion stellen. Leider findet ein solcher
Diskurs, der nicht nur an der Oberflache kratzt, bisher kaum ernsthaft statt. Auch
dies ist ein Ergebnis unserer Analyse, die kaum systematische Konzepte fur eine
zukunftsfahige Wirtschaftspolitik finden konnte. Wir verstehen dies als Auftrag an
die demokratischen Parteien, hier einen stiarkeren Wettbewerb der Ideen zu
forcieren, an dem sich auch die Wirtschaftspolitik der nachsten
Bundesregierung messen lassen muss.
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Sei Teil der Transformation.

Economists for Future ist eine Bewegung, die es sich zur Aufgabe gemacht hat, der
Wirtschaft und den Wirtschaftswissenschaften eine Zukunft zu erdffnen, die soziale
und oOkologische Erfordernisse zusammenfuhrt. Aktuell wird die Bewegung
grof3tenteils von Ehrenamtlichen getragen und von Hauptamtlichen unterstutzt.

FUr uns ist Unabhangigkeit die Basis kritischer und konstruktiver Arbeit. Deshalb
freuen wir uns Uber Deine UnterstUtzung — sei es als einmalige oder regelmafige
Spende.

Hier Spenden: www.econ4future.de/spende
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